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Bernard Shaw var det vist, som skrev:
»Takket veere en darlig hukommelse og

en svag karakter har jeg haft et godt liv.«
De ord kunne ogsa gelde for mig; men
selv om hukommelsen trods alt ikke er
darligere, end at jeg nogenlunde kan
huske, hvordan det var at veere officer i
Danmark i det politiske klima under Den
Kolde Krig, sa vil jeg nu ikke skrive sa
meget om det. Hvad angar den svage
karakter, sa blev den, ret skuffende og
trods Ioftelignende advarsler fra Forsvarets
Efterretningstjeneste, aldrig udnyttet af den
sovjetiske efterretningstjeneste, KGB, eller
af den ditto militaere, GRU, ved at udszette
mig for et bombardement af champagne og
blondiner. (...)

Det efterfolgende skal ikke ses som et
opger om Den Kolde Krig med danske
intellektuelle og journalister. Uden at jeg
vil garantere, at der ikke kommer et enkelt
aeselspark eller to til den side, vil jeg i
hovedsagen henvende mig til dem, der
ikke mener, at der skete noget, (...) at Den
Kolde Krig slet ikke var nogen rigtig krig,
som man behovede at tage alvorligt. Det var
den efter min mening. Forsvarets indsats i
den periode var ikke bare for sjov, og hvis
ikke det danske forsvar og specielt vores
allierede, savel politiske som militeere, havde
taget Den Kolde Krig alvorligt, kunne det
veare géet os meget ilde.

- Fra bogen
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Donne bog er ikke en videnskabelig afhandling, siger Kjeld
I hllimgso et sted i sin indledning. Den er ikke fyldt med
lodnoter, styrkesammenligninger eller vibenteknologiske
detaljer.

Men hvad er den s3? Den er vel nermest et ganske vel-
dolumenteret partsindleg: Et engageret partsindleg, der
-1 pracget af indignation og til tider harme over ledende po-
liikeres manglende vilje til at tage den logiske konsekvens
a1 de data, kendsgerninger og velunderbyggede vurderinger
om Sovjetunionens og dermed ogsia Warszawapagtens mili-
r.vre kapacitet, planlegning og i visse tilfzlde ogsa intentio-
ner, som de havde kendskab til. Harme over den totalitere
Lommunismes medlebere pi venstreflojen og blandt den
miuclligentsia, der burde vide bedre, men som valgte den
volde anti-amerikanisme og som, nir den var mest presset
al kendsgerninger, tyede til at ligestille de vestlige demo-
kratiers og kapitalismens ufuldstendighed med den totali-
tiere kommunismes umenneskelighed. Og som tilmed slap
vodt fra det.

Den militzere verden er — henset til professionens natur
— praget af skeptisk realisme. Man er nedt til at arbejde
med »worst-case« scenarier i sin planlegning. Denne méde
at tenke pd prazger naturligvis ogsd trusselsvurderinger,
sclvom gennemgangen af Forsvarets Efterretningstjenestes
matcriale fra perioden viser et — sikkert for mange ikke-mi-
litaere Lesere — forbavsende nuanceret billede.



Som det med stor tydelighed fremgir af bogen, kend-
teakke blot de fagmilitere eksperter, men ogsi de vasent-
ligate heslutningstagere pa savel embedsmands- som poli-
tikerniveau til trusselsvurderingerne og en stor del af det
materiale, der 13 til grund herfor. Selvom Warszawapagt-
landene med Sovjetunionen i spidsen nzrmest var para-
roide med hensyn til militer sikkerhed, var det empiriske
erundlag ganske solidt.

En trussel bestir af to elementer: kapacitet og inten-
tion. Kapaciteten var stort set kendt i detaljer, hvorimod in-
tentionen af gode grunde var noget vanskeligere at vurdere.
Man kunne aflzse noget om intentionerne i den sovjetiske
militerdoktrin, som var nesten entydig offensiv. Det frem-
gik tillige af Warszawapagtens evelsesmeonster, der var pra-
get af nzsten udelukkende offensive operationer.

Lsidste ende er den politiske faktor dog afgerende, og
det er naturligvis politikernes prarogativ at tage stilling til
denne. Men som Hillingse si traffende beskriver det, fol-
tes det blandt de professionelle militere ofte, som om man
befandt sig i en kafkask verden, hvor de ledende politikere
naturligvis kendte pramisserne, men ofte drog nogle andre
konklusioner, ikke mindst nir det gjaldt bevillinger til for-
svaret.

Det var der naturligvis argumenter for: Sikkerheden
var ikke kun et forsvarspolitisk anliggende, men noje for-
bundet med den sociale stabilitet, hvorfor der var graenser
for, hvad man ville ofre pa et militert forsvar, som mange
politikere — ogsé af borgerlig observans — dybest set ikke
rigtigt troede pa gjorde anden nytte end at vere den pris
cller torsikringspramie, som man mitte betale for at veere
medlem af NATO og dermed fa del i den sikkerhed, som
medlemskab af alliancen indebar. Arven fra 1864 hvilede i
virkeligheden tungt over de danske politikere pa trods af

den traumatiske oplevelse den 9. april 1940, som fik dem

nlac bryde med neutralitetspolitikken. Danmark var, som
Poul Villaume si treffende beskriver det i sin doktoral
lundling, en allieret med forbehold.

| denne forbindelse er den sikaldte fodnoteperiode
l1a 1982-88 helt central og barer megen braendsel til Hil-
linesos harme. Hvordan kunne det g til, at landets gennem
Wtier suverznt regeringsbarende parti, Socialdemokratiet,
lunne sld ind pd en kurs, der i den grad skadede landets sik-
| erhed for slet ikke at tale om renommé? Alliancen var og
1 endnu (om end med store problemer) en kollektiv sikker-
hedspagt, som hviler pA medlemslandenes indbyrdes solida-
iitet. Denne solidaritet brad Danmark afgerende gennem
mdfojelse af forbehold i den lange serie fodnoter, vi fik sat
md i alliancens kommunikeer i disse dr. Hillingse giver en
levende beskrivelse af den mur af kulde, han og andre kolle-
oacr blev moadt med 1 de militere NATO-hovedkvarterer.
‘ Den skade, som blev tilfojet Danmark, kan darligt
undervurderes. Jeg har oplevet det med stor styrke, da jeg
i 1990 blev kontorchef i Forsvarsministeriets 7. kontor,
NATO-kontoret, og havde ansvaret for de drlige bilaterale
droftelser med alliancens forsvarsplanleggere. Det var to
ar efter fodnoteperiodens opher. Mistilliden til Danmar.k
var stadig stor, og vores gode intentioner efter forsvarsforli-
oct af marts 1989 og resultaterne af Forsvarskommissionen
2f 1988 blev modt med udbredt skepsis. Dertil kom, at jeg
havde adgang til arkivalierne, hvor indberetninger om vore
allieredes syn pé vores goren og laden i den pagzldende pe-
riode talte deres tydelige og meget deprimerende sprog. Si
sent som i 1997, da jeg var chef for den Nordisk-Polske bri-
oade i Bosnien, havde jeg en droftelse med den davarende
britiske deputy SACEUR, hvor jeg lidt stolt fremhavede
den aktive danske indsats i internationale operationer. »Dect
cr udmearket, unge mand,« sagde han, men tilfojede: »1ad
os nu se, hvor dybt det stikker.«



Denne bog erogsi et partsindlag i den uafsluttede og i no-
cen grad uforloste debat om venstreflojens og tildels intel-
heentsiaens ukritiske holdning til den totalitere kommu-
nisme, en debat Hillingse med stor flid og ihardighed har
deltagetii dagspressen. Som han og andre med ham pépe-
ocr, tales der meget om nazistiske medlobere, mens der sta-
dig cr en udbredt forstelse for, hvorfor man kunne tage fejl
al kommunismens natur.

I fodnoteperioden var der et udbredt slagord i freds-
bevaegelserne: »Hellere rod end ded.« Det modsatrettede
slagord: »Ingen fred uden frihed,« fandt kun i begrenset
omfang grobund i disse kredse. Hellere ikke her savnedes
vidnesbyrd om kommunismens sande natur: Til overmal
optridte Alexander Solzhenitsyn og Andrej Sakharov som
sandhedsvidner, hvis vidnesbyrd var uomgangeligt for et-
hvert haderligt tenkende menneske. Det kan vi med stor
klarhed se i dag. Det skal dog tilfojes, at tidsinden var en
anden dengang, ikke mindst sterkt praeget af frygten for
det atomare ragnarok.

Men alligevel kan man undre sig over den kollektive
cvne til at sztte kikkerten for det blinde oje. Hvordan kan
det vare, at den folkelige tilslutning til NATO var mest
lunken, da truslen var storst, mens den efter Den Kolde
Krigs opher — og dermed bortfald af truslen — steg til astro-
nomiske hajder?

Kijeld Hillingse var i drene 1982-86 en meget vaerdsat og in-
spirerende lerer pa Foringskursus 11 (Generalstabskursus)
pa Forsvarsakademiet. Han pragede pa afgorende vis en hel
generation af officerer til at forsege »at teenke uden for kas-
sen-. Jeg havde det privilegium forst at vaere hans elev, der-
niest at vaere hans nermeste medarbejder i denne periode.
Nar vi og cleverne droftede ovennzvnte problemstillin-
perog lolie os i en kafkask tilstand, plejede han at afslutte

debatten med folgende setning, der rummer hans swrlipe
noni, men ogsi slet skjulte indignation og (miske?) resig

nation: »Husk p&, mine Herrer, det er kun for sjov — og ¢
andre er s& dumme.«

Karsten 7. Moller

Generalmajor
Chef for Forsvarsakademiet
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I'vad var Den Kolde Krig?

Irnond Shaw var det vist, som skrev: >>Tak}<et vere en dar-
L hulommelse og en svag karakter har jeg haft et godt
e De ord kunne ogsd gzlde for mig; men selv om hu-
Fommelsen trods alt ikke er darligere, end at jeg nogenlun-.
1 Tan huske, hvordan det var at vaere ofﬁcer.l Danmérk 1
1o poliiske klima under Den Kold§ Krig, .séi vil ]egt}l; 1kEki
e saomeget om det. Det skyldes '11‘<ke m‘lndst, at Ufte £
l-nann-Jensen tager sig af den politiske side af sagen i sin
Lo Irodfel, der er pd trapperne efterdret 2004. Hvzd ‘ilnfgar
1o wvage karakter, sa blev den, ret skuffendfe og trods lo tel—
nende advarsler fra Forsvarets Efterrfztnm.gst]eneste,GaB—
e udnyttet af den sovjetiske efterretmngst]enestt?, If{ ,
et af den ditto militere, GRU, ved at udsaettoe mig for et
hombardement af champagne og blondiner, s heller ikke
e aspekter vil praege kommende kapitler.

\len inden jeg bevaeger mig for langt ind i forklarlnger.l om
niiterinde her, og hvad der vil blive behandlet underve;js, er
det nok nedvendigt at sige noget om, hvad Den Kolde Krig
var. Professor Nikolaj Petersen har i Den Store Danske Ency-
Ilopeedi givet en udmerket, kortfattet redegorelse for begrer

het Tlan papeger, at betegnelsen kan b'ruges om t(; emlge‘ 1,
nemlig forholdet mellem Vesten og SOV]etrusland ¢ te‘rk el

Russiske Revolution i 1917 og om »den StOI.‘p(‘)llt]SkL on-
ikt mellem de kapitalistiske og de kom'mumstlskc l:m(lgi‘:( i
perioden 1946-47 til ca. 1989-90. Den sidste periode omfat



Forela der en reel trussel mod Danmarks suveraenitet under
Den Kolde Krig, eller lod dele af befolkningen, herunder
store dele af forsvaret, sig rive med af vabenkaplob og
antikommunisme? Var andre grupper i samfundet for naive
og optaendt af antiamerikanisme til at se, at @stblokken
mente det alvorligt? Spergsmalene er langt fra besvaret
endnu, men er i dag mere end nogensinde genstand for
diskussion og gensidige beskyldninger.

Trusselsbilledet er den centrale aktors personlige betragt-
ninger fra en krig, der maske ikke var sa kold endda. Som
laeser far man en unik mulighed for at kigge de davaerende
beslutningstagere, bade i Folketinget og i militeeret, over
skulderen. Hillingsa fortaeller om egne erfaringer og analyser
undervejs og indkredser den davaerende militaere situation
samt den folkeligé og politiske opinion i det perspektiv,

som tilbageblikket giver — efter at det hele er endt, som det
skulle. Men samtidig traekker han traden frem til i dag, hvor
efterretninger og velfunderede gaetterier har genvundet
aktualitet pa den sikkerhedspolitiske scene. Har vi laert noget?
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