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Forord

Uddrag af forordet til 2’ udgave.

Ilter ot den af davarende justitsminister Steincke gennemforte
Loyl 207 April 1926 om Tilsyn med de af Eksekutorer behandlede
Dad-boer« havde veeret gaeldende og virket hen imod en halv snes
. hiemkom 1 december 1935 udgivet af Dansk Kautionsforsikrings
\ % et alundertegnede udarbejdet skrift »Behandlingen af Ekseku-
torhoere,

I'n vejledning indenfor dette lidet opdyrkede emne métte efter
nincrlaring antages at imedekomme et savn hos mange ekseku-
Lorre .

“enere har dommer Harbou i sit ansete verk »Behandling af
Dodubo og Feellesbo« ofret eksekutorbehandlingen et serligt afsnit,
beec.om dommerfuldmagtig V. Ravnsholt Rasmussen og senest
Lnddommer H. Holm har holdt i fagpressen gengivne foredrag
choamime cmne.

tnndlertid er forholdet det, at dels trenger nye omrader indenfor
<t til behandling, herunder de nye arveafgiftsregler, dels er der
nulenfor de allerede tidligere behandlede omrader brug for ud-
videle og supplering af stoffet med oplysning om nyere doms-
aleonelser samt administrative resolutioner o. 1.

Uddrag af forordet til 3> udgave.

15" adgave er stoffet gjort fyldigere. Meget nyt erfaringsmateriale
1 tanet op. Bocts forhold til skattevasenet er mere indgiende
Lehondlet. Det samme gelder salerspergsmélene.

lutallet af dodsboer, der kom under behandling, udgjorde i 1955
ca 15000,
Fale hehandledes der omkring 1100 boer som eksekutorboer. Fra
i han 900 af boerne indgik imidlertid til statskassen henimod
alodelenal den samlede arveafgift, der i finanséret 1956/57 udgjorde
Fromor 15.128.055,65, siledes:



\inttucerne (eksekutorboer) oo 20.074.815,81

vohenhavas Byrets skiftekontor ..ot 2.646.161,73
Finanshovedkassen oo 4.149,50
Oxlternes skifteretter .o v 13.137.320,81
Juvske skifteretter. oo 7.263.225,38
Bevigtigelse ifplge skattedepartementets resolution 2.382,42

kroner 43.128.055,65

Heri fragar ved skattedepartementets resolutioner
eller hovedrevisoratets decisioner ........... 394.886,10

F77 dalt kroner 42.733.169,55

Til sammenligning tjener, at arveafgiften i begyndelsen af dette
arhundrede udgjorde &rlig 1 a 14 million kroner.

Den i 1922 indferte gaveafgift udgjorde i finansaret 1956/57
omtrent 31 million kroner.

Nar det drejer sig om afygifierne, er der grund til at hiabe og for-
vente, at skifteafgiften i eksekutorboer ad lovgivningens vej vil blive
sogt forenklet indenfor de nzrmeste ar. De galdende regler, der i
stort omfang hviler p4 domsafgerelser, medferer mange besvarlig-
heder for eksekutorer, administration og revision pa grund af
reglernes indviklethed — til gavn for ingen, ikke engang for stats-
kassen.

Hvad angér arveafgiften kan man neppe vente nogen forenkling
af betydning. Ganske vist udtalte konseilsprasident 1. C. Christensen
som midlertidig finansminister for sidste behandling i landstinget
(Landstingstidende 1907/08 sp. 2099) af lovforslaget om arveafgifts-
loven af 1908 (den lov, hvorpa vor arveafgiftslovgivning vedbli-
vende hviler): »... Vor hele lovgivning om arveafgiften bestar 1
grunden af en hel mengde reskripter og skrivelser og sa en lang
praksis, og den kan vere meget besvarlig og meget utilgengelig
for den jevne mand her i landet, og befolkningen vil sztte pris pd
at fa alle disse regler kodificerede, omarbejdede og gjort forstaelige
og sat ind i en lov, hvor man kan g hen og lese sig til det alt
sammen ...«

Alle, der har kendskab til arveafgiftslovgivningen, vil — uansct
partifarve — indremme, at sddan er det ikke gdet. Det er gact med
arveafgiftslovgivningen som med den ovrige skattelovgivning, at den

O
O

cr vanskelig at finde ud af. At forholdet er helt anderledes, end man
ved arvealgiftsloven af 1908 havde gnsket eller tankt sig, belyses
oesa al den omstendighed, at skattedepartementet har fundet det
pakrevet at pabyde skifteretterne, der efter eksekutorloven revi-
derer cksekutorboerne ude i landet, og som behandler og afgilis-
hereener 919, af landets boer, (men ganske vist ikke afgiftsreviderer
dise boer, der revideres af 1’ hovedrevisorat) at forelegge deres
alealisimassige antegnelser for departementet, for de udsendes til
« ksckutorerne (se cirkulere nr. 170 af 23° okt. 1935).

Nar det drejer sig om eksekutorloven af 1926, mener jeg, at jeg ved-
blivende kan godkende, hvad jeg skrev i forordet til 1’ og 2” udgave:
~Detvil veere urigtigt at slutte disse forbemarkninger uden at oplyse,
at cksckutorloven af 1926 formentlig har svaret til sin hensigt, idet
hocrne nu fremmes meget hurtigere end tidligere, ligesom ogsé
nanlig sikkerheden for arvinger, kreditorer og statskassen efter

mdlorelsen om reglerne om sikkerhedsstillelse har vist sig betryg-
e lI(l('.((

FORORD TIL 4 UDGAVE

Niwrverende 4° udgave af denne bog har ganske naturligt eget
Jdet i ddligere udgaver fremkomne erfaringsmateriale.

Ieruadover har det forckommet mig rigtigt at ga lidt nermere
il pa livsforsikringsproblemerne, som de kan forekomme i relation
tl dodshoerne (afsnit IV H), ligesom jeg har ment, at det var af
botvdning at meddele en mere detailleret redegerelse for de i
praksis ancerkendte eksekutorsalerer end refereret efter Advokat-
hlader 1 bogens afsnit VI.

Flter at justitsministeriet pa grundlag af foreliggende praksis i
cibulere MTA nr. 49 af 25’ marts 1964 har givet eller offentliggjort
narmere regler for erhvervelsen af eksekutorbevillinger, er det
findet hensigtsmeessigt i bogens afsnit I at komme narmere ind
horpa.

ety der har voldt mig sterst vanskelighed, har naturligvis veret
o helandle den nye arvelov af 1963 og de dertil knyttede skifte-
rethee regler. Jeg har ment — efter overvejelse — ikke at kunne
andlade at komme ind pa dette omrade. Men herved blev det natur-
et on praktisk at optrykke arvelovens regler og de nye skifteregler.

Priece lovhestemmelser kunne dog efter min mening ikke sti
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uden Lommentarer. Jeg har derfor paragraf for paragraf méttet ty
td bhemaerhnimgeerne tl de udkast til ny arvelov, der foreld fra den
T mag 1936 nedsatte kommission og navnlig til den betenkning
om anveloveiviningen, der 1 1961 blev afgivet af det af justitsmini-
wteniet den 217 juni 1954 nedsatte udvalg.

Dette udvalgs forslag til ny arvelov blev jo ogsa 1 alt vasentlig
lulet 1 den arvelov, der 1 1963 fulgte efter.

Det md veere klart, at de motiver, der danner grundlaget for
disse lovbestemmelser, er et meget vardifuldt materiale, nir den
opgave foreligger, pa et sé tidligt tidspunkt pa cn praktisk made og
blot 1 omrids at behandle den nye arvelov. Kun enkelte doms-
algorclser har det veret muligt at henlede opmarksomheden pé.

Der er imidlertid allerede fremkommet meget juridisk litterert
stol om de her omhandlede forhold.

Jeg skal nzvne:

Prof. Borums af Bikubens Forvaltningsafdeling 1 1963 udgivne skrift:

Hvorledes kan testator disponere efter den nyc arvelov af 1963.

Samme forfatter : Artikel 1 Juristen 1964 side 289.

Davarende kontorchef i justitsministeriet Finn @ Rogoi 1 skrift ud-

givet af Sparckassen for Kebenhavn og Omegn 1964 : Bandleggelse

efter den nye arvelov (begge skrifter anmeldt 1 Juristen 1965

side 114-120 af hgjesteretsdommer Vetli).

Samme forfatter : Artikel 1 Juristen 1964 side 107-125: Arvcloven.

I tilslutning hertil har fuldmagtig i justitsministeriet O. Unmack-

Larsen 1 samme hafte af Juristen skrevet om: De 1 tilknytning til

arveloven gennemforte @ndringer 1 skifteloven (side 126-130).

I UfR 1964 B s. 371 har hgjesterctsdommer Veili gennemgaet

nogle hovedpunkter i den nye arvclov.

Skiftelovsendringerne er serlig udferligt behandlet af professor

Gomardihans kommentar til skifteloven (1964) anmeldt af dommer

Harbou 1 UfR 1965 B. s. 86ff.

Endelig og navnlig har professor Ernst Andersen 11965 under titlen
»Arveret« udsendt sin bog »Arv og legat« i ny skikkelse, idet den
nyc udgave fremtrader som en arveret med den nye lov som grund-
lag p& de omrader, hvor der er grund til @ndringer. (Udgaven an-
mecldt og kommenteret af hgjesteretsdommer J. Trolle i UfR 1965
B. side 169-178. Heri er ogsd indbefattet: Nogle bemarkninger
om bandleggelse og om arveforskud til bern efter den nye arvelov).

»Ved redaktionens slutning« er der endvidere i »Juristen« 1965
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wde 155458 fremkommet en anmeldelse fra prof. Borum al den
omtalte bog.

Det er en selviplge, at de 1 denne bog optagne noter til arveloven
thke tilsigter at vere en udtemmende arvelovskommentar*. Om
vanskelige problemer vil det vere nedvendigt at ty til den cksiste-
rende og kommende litteratur og domsafgerelser. Medtagelsen al
arvelovsteksten med noter kan dog maske — og det er min tanke -
vaere en nyttig forstehjelp for praktikere.

I sidste udgave udtalte jeg habet og forventningen om, at der
snart matte komme en ny skifteafgifislov. Dette er imidlertid ikke
sket, selv om der foreligger udkast til noget forenklede regler, serlig
nar det drejer sig om eksekutorboer. Da imidlertid den gamle lov
stadig geelder, har jeg taget mig for en gang for alle at give en mere
indgiende redegerelse for beregning af skifteafgiften i eksekutor-
hocr, ct omrade der er meget vanskeligt at betraede.

Vedrerende arveafgiften har jeg i alt vaesentligt holdt mig til det i
sidste udgave anferte suppleret med oplysning om de i arveafgiftslov
nr. 52 af 4’ marts 1964 indcholdte @ndringer i afgiftsreglerne jfr.
lovbekendtgerelse nr. 63 af 9° marts 1964. En mere dybtgdende
hehandling af arveafgiftsloven i dens helhed mé det vaere andre,
der tager sig af. Men mulig afventer man en ny lov, der kan for-
cnkle de mange til dels fra tiden for 1908 medfulgte regler, ofte
hesvaerlige og vanskelige, hvad slet ikke var tilsigtet ved loven af
27" maj 1908, jfr. den foran side 8 citerede udtalelse af konseils-
prasident I. C. Christensen i rigsdagen.

Mecdens antallet af eksekutorboer ikke har @ndret sig vesentligt

i drene fra sidste udgave, er den drlige arveafgift fordoblet. Den
udejorde 1 1964/65:

Amtstuerne (eksekutorboer) ............. kr. 41.706.215,58
Kobenhavns byrets skiftekontor . . ........ - 6.719.924,49
Ostilternes skifteretter. . ........ ... .. .. - 23.954.637,22
Jyske skifteretter ...... .. o L oL - 16.058.144,03

kr. 88.438.921,32

I dette belgb er indbefattet kr. 557.609,48, der er indgdet ved
revisionsdepartementets decision. Derimod er ikke medtaget ct

*1in arvelovskommentar ved Gaarden og a Rogvi er under forberedelse pa Jurist-
torhundets forlag.




mundee cubekendt) belob, der er indgaet ved skattedepartementets
rewolunion lormentlig til indtaegt pa amtstuer eller direkte til finans-
e leriel.

Ieller ikke er 1 ovenstaende tal medtaget Ferserne, hvor afgiften
ialt udgjorde kr. 109.604,79, men hvoraf langt den sterste del
(65.5311,51) indgér i »Fereernes Landskasse«.

I'vadrag 1 det ovenfor anferte indtegtsbeleb bliver i henhold til
skattedepartementets resolution eller revisionsdepartementets deci-
ston, ialt kr. 214.705,27.

lindvidere kan oplyses, at gaveafgiften siden sidste udgave af
denne bog er mere end tredoblet og udgjorde 1 sidste regnskabsar
omtrent 1134 million kroner.

Hgjesteretsdommer Vetli, med hvem jeg havde et serdeles godt
samarbejde 1 hans tid som leder af »Revisionen af Eksekutorboer’i
Kebenhavn, har velvilligst givet mig nyttige vink veesentligst ved-
rorende den nye arvclov og de nye skifteregler.

Den 1’ december 1965 forctoges forste behandling 1 Folketinget
af et af Justitsministeren fremlagt forslag om lov om overformyn-
deriet og tre 1 forbindelsc hermed fremlagte lovforslag. Ferstnevnte
forslag gar ud pd at andre eller ophave overformynderiet og
viderefore dets virksomhed helt eller delvis pd anden made.

Under bogens trykning cr dect lykkedes at indarbejde de den 1
8. juni 1966 udstedte love i1 bogens tekst.

De péagzldende love cr:

Lov om overformynderict L'TA nr. 219 side 79 ff

Lov om anbringelse af umyndiges midler L'TA nr. 221 side 81

Lov om @ndring i arveloven LTA nr. 222 side 57

Lov om @ndringer 1 myndighedsloven LTA nr. 220 side 84

Under min sygdom i januar - marts 1966 er korrekturarbejdet
vedregrende denne bog besorget af kontorchef 1 17 revisionsdeparte-
ment E. Riberholt og ekspeditionssckreter sammesteds Ib Orkild-
Hansen -ligesom korrekturarbejdet vedrerende afgiftstabeller o. lign.
cr besorget af ekspeditionssekreteer E. Brendstrup og assistent fru
Lillebil Meller begge fra samme departement.

Samtlige de ovennavnte bringer jeg herved min bedste tak for
deres velvillige bistand.

Maj-Juni 1966. Kaj Albeck.

[

I
Indledning

Eksekutorbevillingen — erhvervelse — benyttelse

\ledens dedsbobehandling ved skiftekommissarier og testaments-
«L-kutorer med demmende myndighed er bortfaldet ved skiftelov
m 155 af 30’ november 1874, § 83, 17 stk., bestemmer samme lovs
% 6, at det skal vere en arvelader tilladt »at indsatte testaments-
leokuwtorer uden dommende myndighed. Sadan bestemmelse kan med
vitkning for hele fellesboet trafles af den lengstlevende egtefelle,
der hensidder 1 uskiftet bo.

2. Videre bestemmer skiftelovens § 83, 2’ stk., siledes som be-
tcmmelsen er endret ved lov nr. 412 af 18’ december 1963:

~\'ed kgl bevilling kan en eller flere myndige, pélidelige og ve-
deihieltige personer beskikkes til som eksekutorer uden demmende
mvndighed at behandle et dedsbo. Bevillingen meddeles af justits-
ministeren eller af den, han bemyndiger dertil. Boet udleveres til
lekutorerne af skifteretten og bliver at behandle efter reglerne i
denne lov. De 1 den evrige lovgivning indeholdte bestemmelser
aneaende eksekutorers forhold forbliver i kraft«?).

Den bemyndigelse, der her er tale om, er ifglge justitsministeriets
cukulere, MTA nr. 49 af 25 marts 1964, i de nedenfor nzrmere
anvivne tilfelde givet overgvrigheden (i Kgbenhavn overprasiden-
ten, udenfor Kgbenhavn amtmanden) — altsd den samme myndig-
hed, som ogsa tidligere 1 et vist omfang havde befgjelse til at med-
dele cksekutorbevillinger.

Men justitsministeriet har udvidet antallet af tilfelde, hvor over-
ovrigheden har den navnte befgjelse — 1 god overensstemmelse med
jnstitsministeriets praksis 1 de senere ar gadende ud pa at decentra-
lisere flere vigtige juridisk-administrative bevillingsafgerelser o. 1.

') I Gomard: Skifteloven (1964) pag. 294 anfores, at for sa vidt angar spergsmaél,
derikke beror pa fortolkning af skiftelovens § 6 og § 83, stk. 2, afhanger meddelelse

al cksckutorbevilling af et skon, og justitsministeriet er derfor ikke ubetinget bundet
Al cirkukerets cller hidtidige praksis’ retningslinier jfr. UfR 1897/739.
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