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\ r I r, r r I rcgge veret fascineret af familieretten (i vid forstand) med
' l'rr,, nriulge sporgsmAl af juridisk, praktisk men forst og frem-
,r,",t n.t'rverende karakter. For Danielsens vedkommende har
,l.r r'ltr,r arbejde i Justitsministeriet og i udvalg med egteskabs-
1,,\'.rll()r'rner gennem mange Ar veret tale om en form for fri-
ln.l rl\(,s(ullling, medens Lynge Andersens engagement bl.a. er fun-
,l' r('l l()r'st i studenterjobs i et statsarnt og Justitsministeriets 7.
I , ,111111 og siden arbejdet med bl.a. umyndiges retsforhold i Farni-
l r, r r'l,.t l i rcktoratet. Vi har fsrst sent fundet sammen, men har haft
r',uu,,(.g<lde droftelser. En styrke ved droftelserne har veret, at
r r lr,rr rriurmet os emnet "urimeligt" fra to forskellige vinkler, den
t,rrrrrlit'r'ctlige og den aftaleretlige. Dette har fart til, at bogens
,,\ ''r()r(lncde tema er blevet grundigt belyst: Hvordan msdes
l.rrrrrliu't'tten og aftaleretten, nAr det gelder muligheden for at
.' rr,lrt' t'ller tilsidesrette regtepagter samt bodelings- og bidrags-
,rlt,rlt,r', rlvs. aftaler indgfet mellem egtefeller med henblik pfl

''|,r',rli()rl eller skilsmisse? Er den nugeldende regulering til-
lr.rlsslillcnde? Kan man forestille sig et system, hvor aftaleretten

,lt'r' jo tager farve efter det rnilja, der behandles - tager over,
',,rlr,tlcs at fremtidige tvister mA afgores efter aftalelovens kapitel
I (r 11' v1'l rravnlig S 36)? Samtidig sager vi at give et billede af de

ri,rrr,,l.r' nrange nyere "reformer", der er sket pA familierettens

' 
,n r r.r(l(' og deres betydning for bedommelsen af egtefelleaftaler.

l'rrrt't'sscr-r undervejs viste, at den oprindelige (og nerliggende)
, rr I 'r'irlstitcl for bogen "Urimelige egtefrelleaftaler" ikke var dek-
l,r'ntlt'. l)ct skyldes, at interessen for brugen af urimelighedsbe-
iir..lrt'l i clcn familieretlige lovgivning, ogsA uden for aftaleomrA-
,lr,l, t'r' stt'gct, og r'rt vi fandt det naturligt at inddrage andre fami-
lrln'lligt' urirrelighcclsregler. Der har i de sidste Artier veret en
u,lvil.lirrg i rctning af at iLrrrt'mulighccl for at justere pA folgerne

t .rr,, l,l l"t l, ','tlt'l .t
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af legale delingsordninger, hvis de sksnnes urimelige. Selv om
parallellen til aftaleretten pA dette omrAde er mindre synlig, er
det fundet hensigtsmessigt for at fuldstendiggore fremstillingen
i et selvstendigt kapitel at behandle muligheden for sksnsmes-
sigt at fravige legale delingsordninger. Titlen er derfor blevet
"Urimeligt stillede egtefeller" med den vigtige undertitel "sam-
spillet mellem familieret og aftaleret".

Der er ikke taget hensyn til materiale, fremkommet efter den
10. oktober 2009.

Kobenhavn og Holte, oktober 2009

Lennart l-ynge Andersen Soend Dqnielsen

t2 t3

| ,t1,tlr'l I

I n troduktion

I lir ucns afgrensning
l r, L.r ,rlrnirrdelig kendt, at Danmark gennemfsrte en aftalelov
r,,r '.,',,,1 hundrede Ar siden - lov nr. 242 af B. maj 1917 - og at
l,,r r'lr', titt'l er "Aftaler og andre retshandler ph formuerettens
,,!uttttlt' lkr-rrsiveret herl. I lovens titel ligger en principiel, men
, tt, r lor'.rrbejderne velovervejet afgrrensning til navnlig aftaler

;,.r ,lll l.rrnilie- og arveretlige omrAde. Aftalelovskommissionen
I,r 1, l, I 1 1'1'1'.'le, I at testamenter og legater faldt uden for loven, men
rt , n vis trnalogi ikke kunne afvises. OgsA familieretlige rets-

I r.rr r,llt,r' laldt uden for aftaleloven, men "pA dette omrAde vil der
, rr,l.),, i str,lrre omfang kunne vere tale om analogisk anvendelse
r I r rr ll.,rstcts regler ..."2

",rrrrspillct mellem de familieretlige og de formueretlige regel-
. r ' t l r i r r I t'rcssant. Aftaler mellem egtefeller rejser som udgangs-

;,rrrrl.t tlt' sirmme sporgsmAl som aftaler i almindelighed. De har
rrrrr,llt'r'litl visse serpr€g, navnlig den familieretlige relation:

l,,rrtunt's afhengighed af hinanden som det centrale moment,
.,nr l,or) rrt man kan rejse sporgsmAl, om de sedvanlige aftaleret-
lrril t'glt'r' kan anvendes uden modifikationer, eller om de m&

, r r 
1 

r 
P 11' p1'q. De om setningsinteresser, som er et centralt moment i

,rlt,rlt't'[tt.rr, cr ikke til stede ved familieretlige aftaler eller har i
lrr crl lrrltl cn trnden karakter.I modsetning til kommercielle afta-

I lrll'rt:;t lil Lott ont Aftultr o! {.ttdT(' Ilctshandler ltd Formtrerettens C)mraade med tilhs-
trntlr llttt,t't'kuiri,gr,r (191,1) s. 15.

: r' lor riA(, tr()t('.


